Burnistrz Ponieca Poniec, 7.08.2024 r.
ul. Rynek 24
64-125 Poniec

ROS 6220.4.2024

Decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 1 i 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 84, art. 85 ust. 11 2 pkt 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenistwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko
(tj. Dz.U. z 2024 r., poz. 1112) § 3 ust. 2 pkt. 3, w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 104 lit a tiret pierwsze,
podwadjne tiret pierwsze rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz.U. z 2019 r. poz. 1839 ze
zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(tj. Dz.U. 2 2024 r. poz. 572), po rozpatrzeniu wniosku Gospodarstwo Rolne Jerzy Augustyniak,
Zytowiecko 27, 63-805 Zytowiecko dzialajacego przez pelmomocnika Macieja Kasztelana,
ul. Polna 4, 63-800 Gostyn w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla planowanego przedsigwzigcia pn. ,,Rozbudowa chlewni o obsade zwierzat do 52,92 DJP
zlokalizowanej w miejscowosci Zytowiecko, gm. Poniec”.

stwierdzam

I. Brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla przedsigwzigcia
polegajacego na ,,Rozbudowie chlewni o obsade zwierzat do 52,92 DJP zlokalizowanej w
miejscowosci Zytowiecko, gm. Poniec”.

I1. Okreslam dodatkowe warunki i wymagania realizacji Ww. przedsigwzi¢cia:

1. Zaprojektowa¢ oraz dokona¢ rozbudowy istniejacego budynku chlewni o powierzchnig
do 233m? i utrzymywa¢é w nim do 28,56 DJP trzody chlewnej, to jest do 204 tuczniki, w
systemie bez§ciotowym, w wydzielonych 6 kojcach grupowych o tacznej powierzchni do
206,37m?>.

2. W istniejacej czegsci chlewni utrzymywac do 24,36 DJP, to jest: 174 tuczniki.

3. Na terenie gospodarstwa, po rozbudowie tacznie utrzymywac do 52,92 DJP trzody
chlewne;.

4. Gnojowice magazynowaé w szczelnych, odpornych na ich dziatanie podrusztowych
zbiornikach, zgodnie z przepisami szczegdétowymi w tym zakresie.

5. Odbidér nawozoéw ptynnych prowadzi¢ z wykorzystaniem hermetycznego ztacza.

6. Gnojowice zagospodarowac jako nawdz naturalny na wilasnych gruntach rolnych, na
podstawie przepisoOw szczegdtowych.

7. Zaopatrzenie w wode zapewni¢ z przylacza wodociggowego z gminnej sieci
wodociggowej, na warunkach okreslonych przez gestora sieci.

8. Dezynfekcje pomieszczen inwentarskich prowadzi¢ bez generowania Sciekow z tego
procesu.

9. Mycie obiektow  inwentarskich  prowadzi¢ z  wykorzystaniem  myjek
wysokoci$nieniowych, srodkami biodegradowalnymi. Ciecz powstajaca w zwiazku z ta
czynnoscig zagospodarowywac razem z nawozami naturalnymi.
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III.

Stosowaé fazowy system zywienia, dostosowany do wieku oraz stanu fizjologicznego
bydta.

Zwierzeta padte 1 ubite z konieczno$ci magazynowaé na terenie gospodarstwa w
kontenerze na upadki i przekazywa¢ podmiotom do przetwarzania zgodnie z przepisami
szczegblowymi.

Nie ogrzewa¢ obiektu inwentarskiego z zastosowaniem zrddet energetycznego spalania
paliw.

Na terenie chlewni stosowac preparaty ograniczajace emisj¢ odorow.

W budynku chlewni utrzymywa¢ odpowiednig temperature oraz wilgotnos¢.
Rozbudowywang cze$¢ chlewni wyposazy¢ w system wentylacji mechanicznej, to jest do
3 wentylatoréw dachowych ¢ 630, wydajnosci 17290m>/h, poziomie mocy akustyczne;
do 76 dB kazdy.

Na etapie eksploatacji odpady gromadzi¢ selektywnie w wydzielonych 1
przystosowanych do tego miejscach, w warunkach  zabezpieczajacych przed
przedostaniem si¢ do srodowiska substancji szkodliwych oraz zapewni¢ ich regularny
odbior przez uprawnione firmy.

Scieki bytowe zagospodarowa¢ w istniejacej oczyszczalni przydomowe;.

Nie beda wytwarzane $cieki przemystowe w rozumieniu przepisOw ustawy Prawo wodne.
Wody opadowe i roztopowe pochodzace z terenu inwestycji nalezy zagospodarowac na
terenach nieutwardzonych, biologicznie czynnych w obrebie dziatki inwestycyjnej, w
sposob niepowodujacy zmiany stosunkoOw wodnych na nieruchomosciach sasiednich.
Gospodarstwo wyposazy¢ w sorbenty, wlasciwe w zakresie ilo$ci i rodzaju do
potencjalnego zagrozenia, mogacego wystapi¢ w nastepstwie ewentualnych sytuacji
awaryjnych.

Zaplecze techniczne, miejsca magazynowania materiatow budowlanych i odpadow oraz
miejsca postoju dla maszyn budowlanych i sprzetu transportowego nalezy zorganizowac
na terenie utwardzonym, w izolacji od srodowiska gruntowo wodnego.

We wszystkich ww. miejscach oraz w miejscach bezposrednich prac budowlanych
zapewni¢ dostepnos¢ sorbentéw, wiasciwych w zakresie, ilosci 1 rodzaju do
potencjalnego zagrozenia, mogacego wystapi¢ w nastepstwie sytuacji awaryjnych.

Na etapie realizacji odpady magazynowaé¢ w zamknigtych, szczelnych i oznakowanych
pojemnikach lub kontenerach, odpornych na dziatanie sktadnikow umieszczonych w nich
odpadow zlokalizowanych w wyznaczonym miejscu o utwardzonym podtozu,
zabezpieczonym przed wptywem warunkoéw atmosferycznych i przed dostegpem osob
nieupowaznionych, a nastgpnie przekazywaé¢ uprawnionym odbiorcom.

Potrzeby sanitarne ekip budowlanych 1 o0s6b przebywajacych na terenie budowy
zabezpieczy¢ poprzez ustawienie przenosnych sanitariatdéw (sanitariaty powinny
posiadac szczelne zbiorniki na $cieki) oproznianych przez wyspecjalizowane firmy.

W trakcie prac budowalnych chroni¢ otwarte wykopy przed ich zalaniem oraz przed
mozliwosciag przedostania si¢ do nich zanieczyszczen.

Posadzki w obiekcie inwentarskim oraz zbiorniki na gnojowice¢ wykona¢ jako szczelne,
gwarantujace zabezpieczenie srodowiska gruntowo-wodnego przez zanieczyszczeniem
odciekami.

Integralng cz¢scig decyzji jest zatacznik stanowiagcy charakterystyke przedsiewziecia.
UZASADNIENIE

Do Urzedu Miejskiego w Poniecu w dniu 28 maja 2024 r. wptynat wniosek Gospodarstwo

Rolne Jerzy Augustyniak, zam. Zytowiecko 27, 63-805 Zytowiecko dziatajacego przez



pelnomocnika Macieja Kasztelana, ul. Polna 4, 63-800 Gostyn o wydanie decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia: Rozbudowa chlewni o
obsade zwierzat do 52,92 DJP zlokalizowanej w miejscowosci Zytowiecko, gm. Poniec”.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na srodowisko uzyskanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
jest wymagane dla przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na
srodowisko. Planowane przedsiewzigcie nalezy do przedsigwzie¢ wymienionych w §3 ust. 2
pkt. 3, w zwiazku z § 3 ust. 1 pkt. 104 lit. a tiret pierwsze, podwojne tiret pierwsze
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz.U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.).

Natomiast zgodnie z art. 72 ust. 1 pkt 1 i 3 ww. ustawy o udostgpnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nastepuje
przed uzyskaniem m in. decyzji o pozwoleniu na budowe, decyzji o zatwierdzeniu projektu
budowlanego, decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowaniu terenu.

Zgodnie z art. 75 ust 1 pkt. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko organem wlasciwym do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach jest Burmistrz Ponieca.

Zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku 1 jego ochronie udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
odziatywania na §rodowisko: ,,Jezeli liczba stron postgpowania w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach lub innego postepowania dotyczacego tej decyzji
przekracza 10 do zawiadomienia stron innych niz podmiot planujacy podjecie realizacji
przedsigwzigcia stosuje si¢ przypisy art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego, z tym,
z¢ zawiadomienie to nast¢puje w formie publicznego obwieszczenia w siedzibie organu
wlasciwego w sprawie oraz przez udostgpnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej na
stronie podmiotowej tego organu.”

Strony o dokonywanych czynno$ciach informowane byly poprzez umieszczanie
zawiadomien w BIP na stronie internetowej Gminy Poniec. Ponadto zawiadomienia
wywieszano na tablicy ogloszen w Urzedzie Miejskim w Ponicu. Pelnomocnika Inwestora
zawiadamiano na pi$mie.

Na podstawie art. 64 ust. | ww. ustawy Burmistrz Ponieca pismem z dnia 7.06.2024 r.
wystgpil do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gostyniu oraz Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Lesznie o wydanie opinii co do konieczno$ci przeprowadzenia
oceny oddziatywania ww. przedsiewzigcia na srodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu w opinii sanitarnej nr ON-
NS.9011.2.18.2024 z 26.06.2024 r. wyrazit opini¢ o braku potrzeby przeprowadzenia oceny
odziatywania przedsigewzigcia na srodowisko pn.: ,,Rozbudowa chlewni o obsad¢ zwierzat do
52,92 DJP zlokalizowanej w miejscowosci Zytowiecko”.



Panstwowe Gospodarstwo Wodne, Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Lesznie w opinii nr
VS.Z7S8.4901.115.2024RG. z 20.06.2024 r. wyrazit opinic ze, dla przedmiotowego
przedsigwziecia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko.
Wskazano jednocze$nie wymagania ktére nalezy okres$lic w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w postanowieniu nr WOO-
1V.4220.774.2024.DG.1 z dnia 28.06.2024 r. wyrazit opinig, ze dla ww. przedsigwzigcia nie ma
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko. Jednocze$nie wskazano
warunki i wymagania jakie nalezy uwzgledni¢ w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Warunki i wymagania wskazane w postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu i opinii Panstwowego Gospodarstwa Wodnego, Wody Polskie
uwzgledniono w niniejszej decyzji. Z uwagi na to, ze niektore z warunkow powtarzaty sie
ujednolicono ich zapisy.

Po zapoznaniu si¢ z przedstawiong przez wnioskodawce karta informacyjng
przedsiewziecia, opinia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, opinig
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Lesznie oraz w oparciu
o art. 63 ust. 1 ww. ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko Burmistrz
Ponieca stwierdzit, ze dla przedmiotowego przedsiewzigcia nie ma potrzeby przeprowadzania
oceny oddziatywania na srodowisko.

Bioragc pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (tj. Dz.U. z 2024 r. poz
1112,), dalej ustawy 008, przeanalizowano: rodzaj, skal¢ i cechy przedsigwzigcia, wielko$¢
zajmowanego terenu, zakres robot zwigzanych z jego realizacja, prawdopodobienstwo, czas
trwania, zasi¢g oddziatywania, mozliwo$ci ograniczenia oddziatywania oraz odwracalno$¢
oddziatywania, powigzania z innymi przedsiewzi¢ciami, a takze wykorzystanie zasobow
naturalnych, réznorodno$¢ biologiczna, emisje 1 ucigzliwosci zwigzane z eksploatacja
przedsigwziecia, gestos¢ zaludnienia wokot przedsigwzigcia oraz usytuowanie przedsigwzigcia
z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla srodowiska m.in. wzgledem obszar6w objetych
ochrong, w tym stref ochronnych uje¢ wod i1 obszarow ochronnych zbiornikéw wod
srédladowych, obszarow wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie
gatunkow ros$lin, grzybow i1 zwierzat, ich siedlisk 1ib siedlisk przyrodniczych objetych ochrona,
w tym obszaréw Natura 2000, a takze wplyw na krajobraz.

Odnoszac si¢ do art.63 ust. 1 pkt 1 lit. a oraz pkt 3 lit. ¢ ustawy oo$ na podstawie k.i.p.
ustalono, ze planowane przedsiewzigcie polega na rozbudowie istniejagcego gospodarstwa
rolnego na dzialce nr 105, obreb Zytowiecko, gmina Poniec o budynek chlewni wraz z
niezbedng infrastrukturg. Obecnie na terenie gospodarstwa rolnego prowadzona jest hodowla
trzody chlewnej w 1 budynku inwentarskim — chlewni o obsadzie wynoszacej 174 tuczniki, to
jest 24,36 DJP. W ramach planowanego przedsigwzigcia wnioskodawca przewiduje rozbudowe
istniejagcej chlewni o powierzchnie do 233 m?, wraz z wykonaniem podrusztowego zbiornika
na gnojowice o pojemno$ci minimum 170 m* oraz likwidacje istniejacej plyty obornikowej w
miejscu planowanej rozbudowy. W rozbudowanej czgsci utrzymywanych bedzie do 204
tucznikéw, to jest do 28,56 DJP. Laczna obsada trzody chlewnej na terenie gospodarstwa
wyniesie do 52,92 DJP, i dla tej liczby 1 tego rodzaju zwierzat dokonano analizy oddzialywania



na srodowisko. Trzoda chlewna na terenie gospodarstwa utrzymywana bedzie w systemie
wolnostanowiskowym, bez wydzielonych legowisk i1 $cidtki. Chlewnia jest obiektem
wyposazonym w 6 kojcéw o facznej powierzchni hodowlanej/stanowisk dla zwierzat
wynoszacej 175,38 m?, a rozbudowana cze$é bedzie wyposazona w 6 kojcow o lacznej
powierzchni hodowlanej/stanowisk dla zwierzat wynoszacej 206,37 m’. Pozostata
powierzchnia uzytkowa chlewni, wykorzystywana jest i bedzie jako wydzielone, niezbedne
ciggi komunikacyjne oraz pomieszczenia gospodarcze. Zwierzeta karmione beda co najmniej
dwa razy dziennie pasza dostosowang do ich gatunku, wieku, masy ciala oraz stanu
fizjologicznego.

Ze wzgledu na dobrostan zwierzat oraz zatozenia przyje¢te do analizy oddziatywania
przedsiewzigcia na S$rodowisko zaproponowane przez wnioskodawce, powierzchnia
przeznaczona na stanowiska dla chowu i hodowli zwierzat oraz planowana obsada znalazty
odzwierciedlenie w warunkach niniejszej decyzji. Jest to tez wskazanie maksymalnej mozliwe;j
obsady zwierzat na terenie przedsiewzigcie ocenionego w niniejszej decyzji. Na podstawie
powyzszych informacji stwierdzono, ze wymiary powierzchni hodowlanej, na ktérej beda
utrzymywane zwierzeta beda spelnialy wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postepowania przy
utrzymywaniu gatunkoéw zwierzat gospodarskich, dla ktorych normy ochrony zostaly okreslone
w przepisach Unii Europejskiej ( Dz. U. 2010 r., Nr 56, poz. 344, z p6zn. zm.).

Zgodnie z rozporzadzeniem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Poznaniu z dnia 28 lutego 2017 r. w sprawie okresSlenia w regionie wodnym Warty wod
powierzchniowych i podziemnych wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrodet
rolniczych oraz obszaru szczeg6lnie narazonego, z ktérego odptyw azotu ze zrddet rolniczych
do tych wod nalezy ograniczy¢ (Dz. Urz. Woj. Wlkp. Poz. 1638) oraz rozporzadzeniem
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroclawiu z dnia 1 lutego 2017 r. w
sprawie okreslenia w regionie wodnym  Srodkowej Odry woéd powierzchniowych i
podziemnych wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrodet rolniczych oraz
obszaru szczegdlnie narazonego, z ktérego odptyw azotu ze Zrddet rolniczych do tych wod
nalezy ograniczy¢ (Dz. Urz. Woj. Wlkp. poz. 1153) caty region wodny Warty oraz caty region
wodny Srodkowej Odry zostaly okreslone jako obszar szczegélnie narazony na
zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrodel rolniczych, z ktérego odptyw azotu ze Zrddet
rolniczych do wod nalezy ograniczy¢. Ponadto zgodnie z art.104 ustawy z 20 lipca 2017 r.
Prawo wodne (Dz. U. z 2023 r. poz. 1478, z pozn. zm.) na obszarze catego panstwa wdraza si¢
program dzialah w celu zmniejszenia zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze
zrddet rolniczych oraz zapobiegania dalszemu zanieczyszczeniu. Na podstawie art. 107 ustawy
Prawo wodne wszystkie podmioty prowadzace produkcj¢ rolng obowigzane sa stosowac zapisy
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 31 stycznia 2023 r. w sprawie ,,Programu dziatan
majacych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze zrodet
rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu” (Dz.U poz. 244). Tak wigc,
przechowywanie nawozow naturalnych i nawozenie gruntow musi by¢ zgodne z zasadami,
ktore sa w tym Programie okreslone.

W ramach przedsiewziecia nie zaktada si¢ prowadzenia zadnych prac w obrebie koryt
ciekow. Inwestycja nie wigze si¢ ze zmiang ciggtosci hydromorfologicznej i hydrologiczne;j
ciekéw. Przedsiewzigcie nie bedzie mialo wptywu na elementy biologiczne ani na zasolenie,
zakwaszenie oraz temperatur¢ wody oraz inne elementy fizykochemiczne wod
powierzchniowych. Naturalny rezim przeptywu wod powierzchniowych 1 podziemnych nie



zostanie zaburzony. Nawozy organiczne oraz odpady niebezpieczne magazynowane beda w
sposob wykluczajacy mozliwo$¢ zanieczyszczenia wod powierzchniowych i1 podziemnych.

Po przeanalizowaniu zalaczonej do wniosku karty informacyjnej przedsiewziecia,
uwzgledniajagc rodzaj, skale, lokalizacj¢ oraz charakter planowanej inwestycji ktoéra
realizowana bedzie przy zastosowaniu rozwigzan minimalizujacych wptyw dla srodowiska oraz
zgodnie z obowigzujagcymi przepisami prawa, nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu
przedmiotowej inwestycji na stan jednolitych cze$ci wdéd podziemnych (JCWPA) i
powierzchniowych (JCWP) oraz mozliwos¢ osiggni¢cia celéw srodowiskowych.

Ponadto w celu ochrony srodowisko wodno- gruntowego w niniejszej decyzji wskazano
wymagania 1 warunki konieczne do uwzglednienia na etapie realizacji i eksploatacji
przedsigwziecia.

Odnoszac si¢ do art. 63. 1 pkt 3 lit. g ustawy 00$ na podstawie zapisoOw k.i.p ustalono,
7ze zwierzg¢ta utrzymywane beda na terenie gospodarstwa w systemie bez$ciotkowym.
Rozbudowywana chlewnie wyposazona jest w podrusztowy zbiornik na gnojowicg o
pojemnosci 232 m®, a w ramach przedsiewziecia przewidziane jest wykonanie dodatkowego
zbiornika podrusztowego o pojemnosci minimum 170 m®. W k.i.p. wykazano, iz urzadzenia o
wskazanych parametrach umozliwig przechowywanie gnojowicy przez okres minimum 6
miesiecy, kiedy nie mozna wywozi¢ tego nawozu naturalnego na pola. Wielko$¢ areatu
przeznaczona do nawozenia wytworzonymi w gospodarstwie nawozami naturalnymi to ok.
25,88 ha (11,38 ha wlasne oraz 14,50 ha dzierzawione), co pozwoli na zagospodarowanie catej
ilosci wyprodukowanego w gospodarstwie nawozu z zapewnieniem dawki nie wiekszej niz 170
kg azotu w czystym sktadniku na 1 ha uzytkéw rolnych, zgodnie z art. 105 ust. 1 ustawy z dnia
20 lipca 2017 r. Prawo wodne. Planowane rozwigzania w zakresie przechowywania i
gospodarowania powstajacymi na terenie gospodarstwa nawozami naturalnymi znalazty
odzwierciedlenie w warunkach niniejszej decyzji.

Z tresci zgromadzonych materiatow wynika, ze woda do celow socjalno-bytowych i na
potrzeby gospodarstwa doprowadzona jest 1 bedzie z wodociggu gminnego, co znalazio
odzwierciedlenie w warunkach wskazanych w niniejszej decyzji. Przedsigwzigcie zaplanowane
zostalo w istniejacej zabudowie zagrodowej wnioskodawcy. Budynek obstugiwany bedzie
przez wnioskodawce, wobec czego ilo$¢ powstajacych $ciekdw bytowych nie ulegnie zmianie
w stosunku do stanu dotychczasowego. Mycie pomieszczen inwentarskich bedzie si¢ odbywato
wylacznie przy pomocy wysokoci$nieniowych urzadzen. W k.i.p wskazano, ze wnioskodawca
dokonywa¢ bedzie dezynfekcji pomieszczen inwentarskich metodg zamglawiania stosujac
srodki biodegradowalne. Po zastosowaniu preparatu do odkazania, powierzchnie beda
sptukiwane silnym strumieniem wody i1 pozostawiane do wyschnigcia. Minimalne ilosci
powstajacej w ten sposob cieczy beda zagospodarowane razem z powstajagcymi na terenie
gospodarstwa rolnego nawozami naturalnymi. Powyzsze rozwigzania w zakresie czyszczenia i
dezynfekcji pomieszczen inwentarskich zostaty uwzglednione w warunkach niniejszej decyzji.
Wody opadowe i roztopowe z terenu przedsiewziecia odprowadzane beda powierzchniowo po
terenie dziatki, do ktorej Wnioskodawca posiada tytul prawny.

Odnoszac si¢ do art.63 ust 1 pkt 1 lit. f ustawy o0o0s$, w k.i.p wskazano, ze na etapie
eksploatacji przedsiewziecia beda powstawaty odpady niebezpieczne o kodzie 13 02 05*, 13
02 06*, 15 01 10*, 1502 02*, 16 02 13*, 16 06 01* oraz inne niz niebezpieczne o kodach: 15
0101,150102,150103,1501 04, 1501 06, 1501 07, 15 02 03. Z danych zawartych w k.i.p.
wynika, ze wytworzone na terenie przedsigwzi¢cia odpady bedg magazynowane selektywnie w



pojemnikach lub kontenerach i odbierane przez uprawnione podmioty posiadajace odpowiednie
zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami. Zwierzeta padte i ubite z koniecznos$ci beda
magazynowane w kontenerze na upadki do czasu przekazania upowaznionym podmiotom do
przetwarzania, na co wskazano w warunkach realizacji przedsigwzigcia. Biorac pod uwage
powyzsze, w tym planowane rozwigzania organizacyjne 1 techniczne w zakresie
gospodarowania nawozami naturalnymi i1 sztukami padlymi oraz planowany sposob
postepowania z odpadami, nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu przedmiotowego
przedsigwzigcia na sSrodowisko gruntowo-wodne w rejonie zainwestowania.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2 1it. a, b, ¢, d, f, g, i, j ustawy oo§ w oparciu o
dokumentacj¢ ustalono, ze teren planowanego przedsigwzigcia nie jest zlokalizowany na
obszarach wodno-blotnych oraz obszarach ochronnych zbiornikéw wod sroédladowych, na
obszarach wybrzezy i1 srodowiska morskiego, gorskiego, obszarach przylegajacych do jezior
oraz strefach ochronnych uje¢ wody. Najblizsze komunalne ujecie wdéd podziemnych
zlokalizowane jest w miejscowosci Drzewce, w odlegtosci okoto 6,8 km na poludniowy-
zachod od gospodarstwa. W odlegtosci okoto 550 m na potnoc od gospodarstwa zlokalizowany
jest otwdr hydrogeologiczny z 1962 r. dawnego PGR, aktualnie nieeksploatowany. Z
dokumentacji wynika, ze przedsiewziecie nie bedzie zlokalizowane na obszarach o krajobrazie
majacym znaczenie historyczne, kulturowe oraz archeologiczne. Gospodarstwo nie jest
zlokalizowane na obszarach uzdrowiskowych i ochrony uzdrowiskowej, poza terenami o duzej
gestosci zaludnienia. Przy uwzglednieniu realizacji przedsiewziecia zgodnie ze wskazanymi w
decyzji warunkami nie przewiduje si¢ przekroczenia standardow jakos$ci srodowiska w zwigzku
z realizacja przedsigwzigcia.

Odnoszac si¢ do kryteriow wskazanych w art. 63 ust. 1 pkt 2 lit a ustawy oo$ ustalono,
ze obszar projektowanych robot potozony jest na poza gléwnymi zbiornikami wod
poziemnych. Zgodnie z mapa hydrologiczng Polski, arkusz 617 Poniec, analizowany obszar
polozony jest na obszarze jednostki 3bQI/Tr. - dla gtéwnego poziomu uzytkowego oraz 1
pog.gp/wm/zww P/Q — dla pierwszego poziomu wodonos$nego. Udokumentowany pierwszy
poziom wodonos$ny — czwartorzedowy (Q) w analizowanym rejonie, znajdujacy si¢ na
glebokosci od 5 m do 10 m p.p.t., nie posiada charakteru gidéwnego uzytkowego poziomu
wodono$nego.

Nie planuje si¢ prowadzenia poboru wod z wilasnego ujecia wod podziemnych. Z
analizy Karty informacyjnej przedsiewzigcia wynika, ze inwestycja nie spowoduje zmian
potozenia zwierciadta wod podziemnych.

Odnoszac si¢ do zapisoéw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d i pkt 3 lit. g ustawy 00§ stwierdzono,
ze eksploatacja przedmiotowego gospodarstwa bedzie wigzata si¢ z emisjg substancji do
powietrza, w tym substancji zapachowo-czynnych. Gtéwnymi Zroédtami emisji beda procesy
chowu zwierzat. Zrédtami emisji do powietrza beda rowniez pojazdy poruszajace si¢ okresowo
po terenie gospodarstwa. Z uwagi na stosunkowo niewielkie nat¢zenie ruchu pojazdow, emisje
z nimi zwigzane beda pomijalnie niskie. Rozbudowana chlewnia wyposazona bedzie w system
wentylacji mechanicznej, to jest 6 wentylatorow dachowych kominowych ¢ 630 o wydajnosci
17290 m>/h. Pomimo, Ze zapachy moga by¢ ucigzliwe, nie moga by¢ badane, gdyz w polskim
systemie prawnym nie obowigzuja normy prawne, ktore odnosityby si¢ do zapachow. Z uwagi
na zalozenia przyjete w k.i.p. oraz w celu ograniczenia emisji substancji odoroczynnych z
terenu gospodarstwa, w niniejszej decyzji zobowigzano wnioskodawce, aby w chlewniach
dziatat sprawny system wentylacji, ktéry pozwoli na utrzymanie odpowiedniej temperatury 1
wilgotnosci, jak réwniez, aby nie ogrzewa¢ budynkow inwentarskich. Zobowigzano takze



wnioskodawce do stosowania preparatow ograniczajagcych emisj¢ odoréw na terenie
gospodarstwa oraz oprozniania zbiornikdw podrusztowych gnojowicy przy uzyciu beczkowozu
wyposazonego w hermetyczne ztacze do przetadunku. Z wykonanych obliczen
rozprzestrzeniania w powietrzu substancji wprowadzanych do powietrza wynika, ze emisje z
terenu gospodarstwa nie bedg powodowac przekroczenia dopuszczalnych wartosci odniesienia
w powietrzu oraz dopuszczalnych czesto$ci przekroczen okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie warto$ci odniesienia dla niektorych
substancji w powietrzu ( Dz. U. z 2010 r. Nr 16, poz. 87) poza terenem do ktorego
wnioskodawca posiada tytul prawny oraz, ze beda dotrzymane standardy jakosci powietrza
okreslone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie
poziomow niektdrych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2021 r. poz. 845). W zwigzku z tym
spelnione beda wymagania w zakresie ochrony powietrza okre§lone w przepisach.

W odniesieniu do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a i ¢ ustawy oo$ stwierdzono, ze
przedmiotowe przedsiewziecie zaplanowane zostanie w otoczeniu gruntoéw uzytkowanych
rolniczo oraz zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowej miejscowosci. Najblizszy
teren podlegajacy ochronie akustycznej znajduje si¢ w bezposrednim sgsiedztwie i1 jest to
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna. Nalezy zauwazy¢, ze projektowana do rozbudowy
chlewnia oddzielona jest od zabudowy mieszkaniowej istniejaca zabudowa gospodarcza.
Eksploatacja przedsigwzigcia bedzie wigzata si¢ z emisja hatasu pochodzacego z ruchu
pojazdoéw po terenie dziatki. Ze wzgledu na mate i czasowe natezenie ruchu pojazdoéw po
terenie gospodarstwa, odbywajace si¢ wylacznie w porze dziennej, emisje hatasu w wyniku
pracy silnikow do §rodowiska uznano za pomijanie niska. Istniejaca chlewnia wyposazona jest
i bedzie w 3 wentylatory dachowe o poziomie mocy akustycznej do 76 dB kazdy, a nowa cz¢s¢
chlewni wyposazona bedzie takze w 3 wentylatory dachowe o poziom mocy akustycznej do 76
dB kazdy. Biorac pod uwage przyjete rozwigzania, w tym system wentylacji kominowej w
nowej chlewni oraz lokalizacj¢ gospodarstwa mozna stwierdzié, ze eksploatacja planowanego
gospodarstwa nie bgdzie powodowaé przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu na
terenach objetych ochrong akustyczng okre§lonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z
14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014
r. poz. 112).

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacj¢ planowanego przedsiewzigcia, odnoszac si¢
do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy o0o$ nalezy stwierdzi¢, Zze gospodarstwo nie nalezy
do zakladow o duzym ani zwigkszonym ryzyku wystgpienia powaznej awarii wskazanych w
rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. (Dz. U. poz. 138) w sprawie
rodzajow 1 ilo$ci znajdujacych si¢ w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o
zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii
przemystowej. Przy uwzglednieniu uzywanych substancji 1 stosowanych technologii oraz
realizacji przedsigwziecia  zgodnie z obowigzujacymi przepisami ryzyko wystapienia
katastrofy budowlanej w trakcie jego eksploatacji bedzie ograniczone. Ze wzgledu na potozenie
geograficzne przedsigwzigcie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w
szczegoOlnosci w wyniku wystgpienia; trzgsien ziemi czy osuwisk. Z uwagi na stosowanie
odpowiedniej wentylacji, utrzymywanie czystosci w budynkach inwentarskich,
przechowywanie nawozow plynnych w zbiornikach oraz zobowigzanie wnioskodawcy do
stosowania preparatOow ograniczajagcych emisj¢ substancji odorowych, nalezy uznaé, ze
planowane zabiegi ograniczg emisj¢ substancji do powietrza, a w tym samym zminimalizuja
wplyw przedsiewzigcia na zmiany klimatu. Przyjete rozwigzania techniczne i technologiczne,
w tym konstrukcja budynku oraz zastosowane materialy i sprawnie dzialajace systemy
wentylacji ogranicza wrazliwo$¢ przedsiewzigcia na postepujace zmiany klimatu. Planowane



rozwigzania techniczne i technologiczne, w szczegdlnosci ukierunkowane na ograniczenie
emisji substancji do powietrza wplyng na mitygacj¢ zmian klimatu na etapie realizacji,
eksploatacji i likwidacji przedsiewzigcia.

Uwzgledniajac zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy o0o$ bioragc pod
uwage rodzaj przedsiewzigcia, jego skale i1 lokalny charakter oraz lokalizacje na terenie
rolniczym, w fazie eksploatacji przedsigwzigcia nie przewiduje si¢ znaczacych powigzan z
innymi przedsigwzigciami, poza obiektami nalezagcymi do wnioskodawcy, ani kumulowania si¢
oddziatywan planowanego przedsiewzigcia i innych przedsiewziec.

Uwzgledniajac kryteria, o ktorych mowa w art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oos nalezy
stwierdzi¢, iz realizacja przedsiewziecia bedzie wigzala si¢ z zastosowaniem typowych dla tego
rodzaju przedsigwzi¢¢ materiatow 1 surowcow budowlanych. Na potrzeby eksploatacji
przedsigwziecia niezbedne bedzie takze zuzycie energii elektrycznej, paliwa oraz wody.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 00$, na podstawie przedstawionych
materiatéw stwierdzono, ze teren planowanego przedsigwzigcia potozony jest poza formami
ochrony przyrody ustanowionymi na mocy ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2023 1. poz. 1336, z pozn. zm.). Najblizej polozonym obszarem Natura 2000 jest
specjalny obszar ochrony siedlisk Zachodnie Pojezierze Krzywinskie PLH300014, oddalony o
ok.13 km od przedsigwzigcia. Analiza ogdlnodostepnych danych teleinformatycznych
wykazata, ze realizacja przedsiewzigcia nie bedzie wigza¢ si¢ z wycinka drzew. Majac na
wzgledzie lokalizacje planowanego przedsigwzigcia poza obszarami chronionymi, na obszarze
zmienionym antropogenicznie oraz brak konieczno$ci wycinki drzew 1 krzewow, nie
przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko
przyrodnicze, w tym na roznorodnos$¢ biologiczng, rozumiang jako liczebnos$¢ 1 kondycje
populacji wystepujacych gatunkéw, w szczegolnosci chronionych, rzadkich lub ginacych
gatunkow roélin, zwierzat i grzybdw oraz ich siedlisk. Realizacja przedsiewzigcia nie wptynie
takze na obszary chronione, a w szczego6lnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin 1
zwierzat oraz ich siedliska, dla ktorych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000, a
takze nie spowoduje pogorszenia integralnosci poszczegdlnych obszarow Natura 2000 lub ich
powigzan z innymi obszarami. Ponadto przedsiewzigcie nie spowoduje utraty 1 fragmentacji
siedlisk oraz nie wptynie na korytarze ekologiczne 1 funkcj¢ ekosystemu.

Zgodnie z art. 63. 1 pkt 3 ustawy 00§ przeanalizowano zasieg, wielkos¢ 1 ztozono$¢
oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czg¢stotliwo$¢ 1 odwracalno$e,
mozliwosci ograniczenia oddziatywania, a takze mozliwo$¢ powigzan z innymi
przedsigwzigciami ustalono, ze realizacja planowanego przedsigwzigcia nie pociagnie za soba
zagrozen dla Srodowiska 1 przedmiotowe przedsiewzigecie nie bedzie transgranicznie
oddziatywa¢ na srodowisko.

Z uwagi na charakter i stopien ztozonosci oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko
oraz brak znaczaco negatywnego wplywu na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze
wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin 1 zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrona, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Ponadto zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko: decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje
si¢ po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewzigcia z ustaleniami miejscowego planu



zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostal uchwalony. Dla terenu dziatki ew. nr
105 obregb Zytowiecko Gmina Poniec nie posiada opracowanego obowigzujacego miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego.

Przedtozone dokumenty wykazujg, iz nie zachodza przestanki, w $wietle
obowigzujacych przepiséw w zakresie ochrony zdrowia, ktére uniemozliwiatyby realizacje
przedmiotowej inwestycji.

Strony byly kazdorazowo informowane o podejmowanych czynnosciach
administracyjnych. Nie wptynely zadne uwagi i wnioski.

Biorac pod uwage powyzsze nalezato postanowic¢ jak w sentencji.
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POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stluzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Lesznie za posrednictwem Burmistrza Ponieca w terminie 14 dni od dnia jej
doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strony moga zrzec si¢ prawa do
whniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje. Z dniem
dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenie o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia odwotania, przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i
prawomocna.

Zalaczniki:
1. Charakterystyka przedsigwzigcia.

Otrzymuja:
1. Maciej Kasztelan, ul. Polna 4, 63-800 Gostyn- petnomocnik wnioskodawcy.

2. ala

Do wiadomosci:
1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu (ePUAP);
2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu (¢ePUAP);

3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne, Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Lesznie;
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